RESUME:
AN 2007 00050 - VR 2005 03368 - JURAKALK <w> - Saarpreeg - | brugtagning

Der blev fremsat indsigel se mod VR 2005 03368 JURAKALK <w> med henvisning til Varemaakelo-
vens § 13, stk. 2. med den begrundelse, at maarket mangler saapragg. Der henvisesi den forbindel se il ,
at jurakalk er kalk, der er brudt ud i Jurabjergene. | murerfaget betragtes Jurakalk som en vare med
bestemte egenskaber, ikke som en vare fra noget bestemt firma. Patent- og Varemagkestyrelsen tog
delvist indsigelsen til falge. Denne afgarelse blev indbragt for Ankenaevnet for Patenter og Varemaa-
ker, som stadfaestede den paklagede af garel se.

KENDEL SE:

Ar 2009, den 12. februar afsagde Ankenaavnet for Patenter og Varemaaker
(Michael Dorn, Hanne Kirk Deichmann og Steffen Gulmann)

falgende kendelse i sagen AN 2007 00050

Klagefra
Skandinavisk Jura-Kalk A/S

v/ Chas. Hude A/S

over

Patent- og Varemagkestyrel sens afgerel se af 18. september 2007 i indsigel-
sessagen mod registreringen af VR 2005 03368 JURAKALK <w>

For

Skandinavian Calcium Oxide ApS

v/ Advokatfirmaet Kragbak & Olesen

Ankenaevnet har behandlet sagen pa et made den 14. januar 2009. For klageren madte cand.jur. Birgit-
te Waagepetersen og for indklagede advokat Tage Kragbak. Parterne procederede sagen i det vassent-

ligei overensstemmel se med fremlagte pastandsdokumenter.

Ankengevnet udtaler:
Af de grunde, der er anfart af Patent- og Varemaakestyrelsen i afgerelsen af 18. september 2007 og i
udtalelsen af 31. marts 2008 til Ankenaevnet, stadfaester Ankenaevnet den paklagede afgarel se.

Herefter bestemmes:
Den paklagede af garel se stadf asstes.



Sagens baggrund:

Den 20. juni 2005 indleverede Chas. Hude A/S pa vegne af Skandinavisk Jura-Kak A/S en ansagning
om registrering af varemaaket JURAKALK <w> for:

Klasse 1: Bindemidler, herunder hydraulisk kalk (ikke indeholdt i andre klasser).

Klasse 19: Kak til anvendelse som bindemidler til bygningsbrug, bygningsmaterialer (ikke af metal),
stive rar (ikke af metal) til bygningsbrug (ikke af metal), asfalt, beg, tjaare og bitumen, transportable
bygninger (ikke af metal), monumenter (ikke af metal).

Klasse 37: Byggevirksomhed, reparationsvirksomhed, installationsvirksomhed.

Varemagket blev registreret den 5. september 2005 og efterf@ gende publiceret i Dansk Varemagketi-
dende den 14. september 2005.

| brev af 26. oktober 2005 fremsatte Advokatfirmaet Kragbak & Olesen pavegne af Skandinavian
Calcium Oxide ApS indsigel se mod registreringens gyldighed med den begrundelse at maarket mang-
ler ssapraay. Der henvisesi den forbindelsetil, at jurakalk er kalk, der er brudt ud i Jurabjergene. Dette
betragtes som en vare med bestemte egenskaber i murerfaget.

Indehaver har ved fax af 17. januar 2006 gjort gaeddende, at JURAKALK har forngdent saarpraag, idet
det ikke er en direkte beskrivende for de ansggte varer og tjenesteydel ser. Endvidere har indehaver ved
fax af 22. marts 2006 gjort gaddende, at JURAKALK er indarbejdet for varer i klasse 1 og 19. Der er
fremsendt en brancheerklaaing af 8. februar 2006 fra Kalk- og Teglvaaksforeningen.

Klager har i brev af 7. juli 2006 anfaegtet brancheerklaaingens gyldighed.

Patent- og V aremaakestyrel sen fremkom den 23. februar 2007 med en forel gbig vurdering af sagen,
hvorefter indehaver fik mulighed for at begraanse varefortegnel se for sa vidt angik ” Bygningsmateria-
ler (ikke af metal)”.

Ved brev af 23. mgj 2007 gjorde indehaver endnu en gang gaddende, at magrket er indarbejdet for de
ansggte varer og til stette herfor blev der fremsendt en brancheerklaaring af 22. april 2007, to skrivel-

ser frakunder, fotografier af vejskilte, fakturaer samt en kopi af svensk varemagkeregistrering.

Indsiger anfaggtedei brev af 8. august 2007 brancheerklagingen validitet.
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Den 18. september 2007 traf Patent- og V aremaakestyrelsen afgerelse i sagen, og tog delvisindsigel-
sen til falge, sdledes at den forel ghige registrering blev ophaevet for: Klasse 1: " Bindemidler, herunder
hydraulisk kalk (ikke indeholdt i andre klasser)” og Klasse 19 "kalk til anvendelse som bindemidler til
bygningsbrug, bygningsmaterialer (ikke af metal), asfalt, tjaae”. Styrelsen begrundede afgarel sen med
falgende:

"... Ifalge varemaakelovens § 28, stk. 1 kan en varemaakeregistrering ophaeves:

"Er et varemagke registreret i strid med bestemmelserne i denne lov, kan registrerin-
gen ophaeves, jf. dog 88 8 og 9. Er registreringshindringen manglende ssarpragg og lig-
nende, jf. § 13, skal der ved bedgmmelsen ogsa tages hensyn til den brug, der er sket ef-
ter registreringen, jf. 8§ 13, stk. 3".

Ifelge varemazrkelovens 8 13, stk. 2, nr. 1 er felgende varemazrker udelukket fraregistrering:

"Varemaa ker, som udelukkende bestar af tegn eller angivelser, der i omsagningen kan
tjenetil at betegne varens eller tjenesteyde sens art, beskaffenhed, meangde, anvendel se,
vag di, geografiske oprindelse, tidspunktet for varens fremstilling eller for praestationen
af tjenesteydelser, eller andre egenskaber ved disse” .

Ifelge varemagkelovens § 14, stk. 1, nr. 2 er falgende varemaaker udelukket fra
registrering:

"Varemagker, som er egnet til at vildlede, f.eks. med hensyn til varens eller tjeneste-
ydelsens art, beskaffenhed eller geografiske oprindelse” .

Ifelge varemagkelovens 8 13, stk. 3 er falgende varemagker udel ukket fra
registrering:

" Et varemaake kan uanset bestemmelsernei stk. 1 og 2 registreres, hvis det inden an-
sggningens indlevering som falge af den brug, der er gjort heraf, har faet forngdent

ssapreg” .
3. Vurdering af om JURAKALK har sz prag
Indehavers magke: JURAKALK

Registreret for: Klasse 01: Bindemidler, herunder hydraulisk kalk (ikke indeholdt i andre
klasser)

Klasse 19: Kalk til anvendelse som bindemidler til bygningsbrug, byg-
ningsmaterialer (ikke af metal), stive rar (ikke af metal) til bygningsbrug
(ikke af meta), asfalt, beg, tjage og bitumen, transportable bygninger
(ikke af metal), monumenter (ikke af metal).

Klasse 37: Byggevirksomhed, reparationsvirksomhed, installationsvirk-
somhed.

Indsiger har blandt andet gjort gaddende, at JURAKALK er kalk, der er brudt i jurabjergene, og at det
betragtes som en vare med bestemte egenskaber i murerfaget. Indsiger har i den forbindel se henvist til
Salmonsens konversationdeksikon, 2. udgave (1915-1930) side 657, hvori er anfart falgende: ” Caus-
ses: Kalk, kaldes nogle tyndt befolkede Plateauer i det midterste og sydvestlige Frankrig, isaa i Dept
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Aveyron og Lozere. De er at betragte som sydvestlige Udlgbere af Cevennerne og bestar mest af nee
sten horisontale Lag af Jurakalk.”

Det fremgéar endvidere af den Store Danske Encyklopaadi under opslagsordet causses; at JURAKALK
er en kaksten fra et kalkplateau i den sydlige del af centramassivet i Frankrig fra juratiden (for ca
145-200 mio. ar siden).

Hertil kommer, at JURAKALK ses anvendt i en artikel pA Ggr De Selvs hjemmeside
http://www.goerdetselv.dk/Crosslink.jsp?d=1104& a=6827. Heraf fremgér det, at hydraulisk kalk ogsa
kaldes jurakalk frasin oprindelse i Jurabjergene.

Pa en anden hjemmeside http://www.dr.dk/DR2/Friland/ABC/Geol ogiske+r%C3%A5stoffer/ beskri-
ves jurakalk som kalk, der fremstilles af lerholdige kridtsten fra juratiden, som brydesi alperne. End-
videre stér der, at jurakalk bruges som tilsagning i andre kalkmaterialer, for a fremme haardningen og
age styrken, samtidig med at diffusionsdbningen bevares.

Det er styrelsens opfattelse, at de naavnte opslag og den fundne brug af JURAKALK i en klart beskri-
vende betydning dokumenterer, at JURAKALK er uden oprindeligt ssarpragg i relation til varer, der
indeholder eller bestar af kalk.

Sdledes er det styrelsens vurdering, at JURAKALK i relation til visse varer i klasse 1 og visse varer i
klasse 19 kan angive, at der er tale om varer, der indeholder eller bestar af en saalig art hydraulisk
kalk frajurabjergene eller juratiden.

4. Vurdering om JURAKALK er vildledendefor visse varer

Efter styrelsens praksis skal spargsmalet om, hvorvidt et meake er egnet til at vildlede bedgmmes ud
fra en konkret vurdering af markedsforholdene for de enkelte produkter, herunder saligt i relation til
den méde hvorpa varerne praesenteres i handlen. Ved denne vurdering skal der lasgges vasgt pd, om en
risiko for vildledning er nagliggende.

Asfalt og tjage i klasse 19 sadges typisk i et byggemarked ligesom kalk. De sadges endvidere i uigen-
nemsigtige better eller spande — ligesom kalk — og kan derfor af forbrugeren opfattes som jurakalk,
hvis der udenpa emballagen angives " JURAKALK”.

Det er derfor styrelsens vurdering, at JURAKALK er vildledende for asfalt og tjagre.

Konklusion for vurderingen af om JURAKALK har sserpraeg og er vildledende for visse varer
Maaket JURAKALK er sdledes uden oprindeligt saarpragg for falgende varer:

Klasse 1: Bindemidler, herunder hydraulisk kalk (ikke indeholdt i andre klasser).

Klasse 19: Kalk til anvendel se som bindemidler til bygningsbrug, bygningsmaterialer (ikke af metal).

Det er endvidere styrelsens vurdering, at JURAKALK er vildledende for asfalt og tjaae.
Der henvisesi den forbindelse til varemazrkelovens 8 13, stk. 2, nr. 1 og § 14, stk. 1, nr. 2.

Selv om JURAKALK er uden oprindeligt searpraeg for varer i klasse 1 og visse varer i klasse 19 og
vildledende for "asfalt og tjeare”, kan registreringen af JURAKALK dog alligevel opretholdes, hvis
maaket er indarbejdet.
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5. Vurdering af om JURAKALK er indarbejdet

Indehaver har 9. maj 2006 gjort gaddende, at JURAKALK er indarbejdet for varer i klasse 1 og 19, og
har til stette vedlagt en brancheerklaaring af 8. februar 2006 fra Kalk-og Telgveaksforeningen. Inde-
haver har derudover ikke indsendt yderligere dokumentation for deres brug og indarbejdelse af maa-
ket.

Det fremgar af brancheerklaaingen af 8. februar 2006, at betegnelsen Jura-Kalk er kendt i Danmark
som varemaake for kalk- og mertel produkter fra firmaet Skandinavisk Jura-Kak A/S, og at Skandina-
visk Jura-Kalk har markedsfert kalkbaserede produkter under navnet Jura-Kalk i de seneste ca. 20— 25
ar.

Vi anfarte i vores forel@bige vurdering af 23. februar 2007, at en sggning pa Kalk-og Telgvaaksfore-
ningens hjemmeside viser, at foreningen bestar af 8 medlemmer. En sagning pa www.krak.dk med
ordene "kalk, martel” viste 82 resultater, heraf 38 martelvaaker. Styrelsen er derfor af den opfattelse,
at Kalk-og Telgvaaksforeningen ikke repraesenterer en stor del af branchen. Det er derfor styrelsens
vurdering, at brancheerklagingen kun kan tillasgges begramset vesgt ved bedgmmelsen af, om maaket
JURAKALK erindarbejdet og ikkei sig selv kan dokumentere en sadan indarbejdel se.

Indehaver har med henvisning til styrelsens forelgbige vurdering 23. mag 2007 gjort gaddende, at
JURAKALK er indarbejdet for de ansggte varer og til stette fremsendt en brancheerklaaing af 22.
april 2007, to skrivelser fra kunder, fotografier af vejskilte, fakturaer samt en kopi af svensk varemaa -
keregistrering.

Af brancheerklagingen af 22. april 2007 fremgar bl.a., at foreningens medlemmer har en markedsan-
del pa mellem 65 — 90 %, afhamngig af produkttype. Det fremgér dog ikke klart heraf, hvad medlem-
mernes markedsandel er i relation til de for denne sag relevante varer, nemlig produkter bestédende af
éller indeholdende jurakalk.

Med hensyn til de indsendte fakturaer er det styrelsens opfattelse, at JURAKALK i fakturaerne ikke
optraeder som et varemagke men derimod som en vareart. Det er derfor vores opfattelse, at fakturaerne
ikke kan dokumentere, at indehaver har anvendt jurakalk som varemagke.

Det er styrelsens opfattelse, at de to skrivelser fraindehavers kunder ikke er tilstraskkeligt til at doku-
mentere, at JURAKALK er indarbejdet som varemaake. Styrelsen har ved denne vurdering lagt vaagt
pa, at disse to skrivelser kommer fra et beskedent antal kunder. Da der samtidig er tale om samhan-
delspartnere, kan erklagringerne ikke tillasgges af gerende betydning.

Efter en samlet vurdering af det indsendte materiale, og under hensyn til at betegnelsen jurakalk er en
egentlig artsbetegnelse for en bestemt type kalk, er det styrelsens opfattelse, at materialet, der hoved-
sageligt bestar i brancheerklaainger, ikke er tilstragkkeligt til at dokumentere magkets indarbejdel se.

Indehaver har sdledes ikke dokumenteret at have indarbejdet JURAKALK.
Der henvisesi den forbindelse til varemazrkelovens 8 13, stk. 3.

Konklusion

Det er styrelsens vurdering, at market JURAKALK mangler varemaakeretligt seerpraay:

"Bindemidler, herunder hydraulisk kalk (ikke indeholdt i andre klasser)” i klasse 1 og "kalk til anven-
delse som bindemidler til bygningsbrug, bygningsmaterialer (ikke af metal)” i klasse 19, da maaket
JURAKALK, for nogle varer, kan angive varens art og dens geografiske oprindel se samt deres beskaf-
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fenhed, nemlig at der er tale om varer, der bestér af eler indeholder en saalig art hydraulisk kalk fra
jurabjergene eller juratiden.

Det er endvidere styrelsensvurdering, at JURAKALK er vildledende for asfalt og tjaae.

Styrelsen finder ikke, at risikoen for vildledning er nagliggende for de avrige varer, der er omfattet af
indehavers registrering.

Vi tager indsigelsen til falge pa visse punkter, og registreringen vil blive ophaevet for:

Klasse 1: "Bindemidler, herunder hydraulisk kalk (ikke indeholdt i andre klasser)”.

Klasse 19: "Kalk til anvendelse som bindemidler til bygningsbrug, bygningsmaterialer (ikke af
metal), asfalt, tjeere”.

Registreringen vil herefter omfatte:

Klasse 19: " Stive rar (ikke af metal) til bygningsbrug (ikke af metal), beg, bitumen, transportab-
le bygninger (ikke af metal), monumenter (ikke af metal)”.

Klasse 37: “Byggevirksomhed, reparationsvirksomhed, installationsvirksomhed” .

Vi har afgjort sagen efter varemaerkelovens § 28, stk. 1, jf. 813, stk. 2, nr. 1, 8 14, stk. 1, nr. 2 og
813, ¢tk. 3. ...

Denne afgerelse indbragte Chas. Hude A/S pavegne af Skandinavisk Jura-Kalk A/S for Ankenaevnet
for Patenter og Varemaaker ved brev af 19. november 2007 med pastand om, at styrelsens afgarelse
amndres og maaket tillades registeret for de ansggte vare og tjenesteydelser pa nag " asfalt og tjeae” i
klasse 19. Klager begrundede klagen med fglgende:

"... Jeg mener, at magket JURAKALK har det til registrering forngdne ssapragy for ovennaevnte va:
rer, idet betegnelsen JURAKALK er suggestiv, og endvidere er der fremsendt omfattende materiale il
dokumentation for, at maarket JURAKALK ma anses for indarbejdet for varer i klasse 1 og 19 for
Skandinavisk Jura-Kalk A/S.

Det lasgges derfor til grund, at mine klienters varemaarke JURAK ALK ma anses for et velindarbej det
varemagke for varer i klasse1 og 19...”

Klager har ved brev af 22. januar 2008 yderligere begrundet klagen, samt fremkommet med doku-
mentationsmateriale. Klager har fremfart fglgende:

» PASTAND
Varemaaket reg.nr. 2005 03368 JURAKALK opretholdes for fglgende varer og tjenesteydel ser:

Klasse 1:
"Bindemidler, herunder hydraulisk kalk (ikke indeholdt i andre klasser)”.

Klasse 19:

"Kalk til anvendelse som bindemidler til bygningsbrug, bygningsmateriaer (ikke af metal),
stive rar (ikke af metal) til bygningsbrug (ikke af metal), beg, bitumen, transportable byg-
ninger (ikke af metal), monumenter (ikke af metal)”.

Klasse 37:
"Byggevirksomhed, reparationsvirksomhed, install ationsvirksomhed”.
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Anken indleveres under henvisning til Varemaakelovens § 13. Jeg henviser til og vedlagyger som bi-
lag f@lgende korrespondance:

- Bilag 1: Brev til Patent- og Varemaakestyrelsen af 17. januar 2006.

- Bilag 2: Brev fra Patent- og Varemaakestyrelsen af 23. marts 2006.

- Bilag 3: Brev til Patent- og Varemaakestyrelsen af 9. maj 2006 vedlagt brancheerklazring fra
Kak- og Teglvaaksforeningen af 1893 af 22. april 2007.

- Bilag 4: Brev til Patent- og Varemagkestyrelsen af 27. december 2006.

- Bilag5: Kopi af brev af 23. maj 2007.

- Bilag 6: Kopi af Patent- og Varemaakestyrelsens afgerelse af 18. september 2007.

- Bilag 7: Erkleginger fra arkitekter og murermester, som dokumenterer, at maaket
JURAKALK er et kendt og velindarbejdet varemaake for kalkprodukter, herunder hydraulisk
kalk og kalk til anvendel se som bindemidler til bygningsbrug.

- Bilag 8: Erklaging fra arkitekter og medlemmer af BYFO dokumenterende, at betegnelsen
JURAKALK anvendes for kalk- og mertel produkter af firmaet Skandinavisk Jura-Kalk A/S.

- Bilag 9: Brev af 7. december 2007 fra Kalk- og Teglvaaksforeningen af 1893 vedrarende ud-
dybning af den afgivne brancheerklaging af 22. april 2007.

- Bilag 10: Brancheerklaaing fra Kgbenhavns Murerlaug af 14. januar 2008.

SAGSFREMSTILLING
Pa vegne mine klienter indleverede jeg en ansegning for varemaarket JURAKALK for varer og tjene-
steydelser i klasserne 1, 19 og 37, som Patent- og V aremaakestyrel sen accepterede til registrering.

Den 26. oktober 2005 nedlagde advokaten for Scandinavian Calcium Oxide APS, Advokatfirmaet
Kragbak, Aalborg, indsigelse mod registreringen, idet varemagket JURAKALK ikke havde det til
registrering forngdne ssapragy for varer og tjenesteydelser i klasserne 1, 19 og 37.

Under sagens forlgb blev det anfart, at varemaarket JURAKALK er suggestiv, og samtidig blev der
fremsendt materiale til dokumentation for, at varemaarket JURAKALK er indarbejdet for varer i klas-
serne 1 og 19 i form af bl.a. en brancheerklaging fra Kalk- og Teglvaaksforeningen af 1893.

Patent- og Varemagkestyrelsen fandt ikke det fremsendte materid e tilstragkkeligt til, at varemagket
var indarbejdet. Erklaaingen fra Kalk- og Teglvaaksforeningen fandtes heller ikke tilstraskkelig, idet
styrelsen var af den opfattelse, at Kak- og Teglvazksforeningen ikke repraesenterer en stor del af
branchen. Det var derfor styrelsens vurdering, at ” brancheerklagringen kun kan tillaayges begramset
vaggt ved bedgmmelsen af, om varemagket JURAKALK er indarbejdet”.

Patent- og Varemagkestyrelsen traf herefter afgerelsei sagen, hvor det blev anfart, at varemaaket
JURAKALK mangler varemagkeretligt ssapragg for " bindemidler, herunder hydraulisk kalk (ikke
indeholdt i andreklasser)” i klasse 1 og ” Kalk til anvendelse som bindemidler til bygningsbrug,
bygningsmaterialer (ikke af metal)” i klasse 19, og at varemaaket er vildledende for varerne " asfalt
ogtjeae’.

| henhold til Varemaakelovens § 13, stk. 1 skal et varemagke for at kunne registreres have det forngd-
ne saapraa. | henhold til Varemazrkelovens 8 13, stk. 3 kan et varemaake, uanset bestemmelsen i stk.
1, registreres, hvis det inden ansggningens indlevering som falger af den brug, der er gjort deraf, har
faet forngdent saaprasg.

Ifelge styrelsens praksis foreligger der pr. definition indarbejdel se, nér et magrke inden for vedkom-
mende omsagtningskreds her i landet er almindelig kendt som kendetegn for indehaverens vare- eller
tjenesteydel ser. Dette bevis skal fares, og dokumentationen skal vise, at magket har vaaret anvendt af
anspger for den pagaddende vare, samt at anvendel sen har haft et sadant omfang, at maarket utvivisomt
er blevet amindelig kendt inden for omsagtningskredsen som kendetegn for ansggeren. Sadan doku-
mentation kan vaaei form af erklainger fra den relevante brancheorgani sation, dokumentation for
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markedsandele eller for maakets bekendthedsgrad i omsseiningskredsen, der ligeledes tillasgges stor
vaat.

Jeg henviser til den tidligere fremsendte dokumentation og til yderligere dokumentation for at maarket
JURAKALK har det til registrering fornadne ssarpraeg for ovennaavnte varer, skal jeg henvisetil bila-
gene7, 8,9 0g 10.

Til dokumentation for at varemaarket JURAKALK ma anses for et saardeles velkendt og indarbejdet
varemaake for "kalk og hydraulisk kalk til anvendel se som bindemidler til bygningsbrug”, henviser
jeg til erklagringer fra murermestre og arkitekter. Navnlig vil jeg henvisetil erklagring fra civ.ing. Edu-
ard Troelsgard, der har et indgdende kendskab til firmaet Skandinavisk Jura-Kak A/S. Det fremgar
bl.a. af erklaaingen, at Michael Jargensen oprettede firmaet Skandinavisk Jura-Kak A/S, som har
markedsfert kalkprodukter med varemaarket JURAKALK de sidste 20-25 &r. Det fremgar ligel edes, at
det var Michadl jergensen, der begyndte at markedsfare produkterne under varemagrket JURAKALK.

Af de gvrige erklagiinger fremgar ligeledes, at varemeaket JURAKALK altid forbindes med kalkpro-
dukter fra Skandinavisk Jura-Kak A/S, og at disse har vaaret markedsfart i mange .

Endvidere henviser jeg til erklaaringer fra arkitekter og medlemmer af BY FO (forkortelse for
Bygnings- og Fredningsforeningen), der dokumenterer, at betegnel sen JURAKALK anvendes for
kalk- og martelprodukter af Skandinavisk Jura-kalk A/S, jfr. bilag 8.

Y dermere skal jeg henvisetil erklagingerne fra Kalk- og Teglvaaksforeningen af 1893 samt K gben-
havns Murerlaug, jfr. bilag 9 og bilag 10.

Kak- og Teglvaaksforeningen af 1893 er den eneste brancheforening i Danmark for danske produkter
inden for kalk, tegl og martel, og ved erklaging af 7. december 2007 (bilag 9) har foreningen oplyst, at
inden for de enkelte produktgrupper er markedsandelen i Danmark for foreningens medlemmer for
kalkprodukter over 80 %, for teglprodukter over 95 % samt martel produkter over 70 %. Branchefor-
eningens medlemmer er sdledes dominerende, og det fremgér af denne erklaging, at betegnelsen
JURAKALK er kendt i Danmark og store dele af Skandinavien som varemagke for kalk- og mertel-
produkter for firmaet Skandinavisk Jura-Kalk A/S, og at disse produkter har vaaet markedsfert af
Skandinavisk Jura-Kalk A/Sinden for de sidste 20-25 ar.

Brancheerklagingen fra K gbenhavns Murerlaug (bilag 10), der har tilknyttet 120 murervirksomheder
af varierende starrelse, dokumenterer ligeledes, at JURAKALK er et varemaarke for Skandinavisk
JuraKak A/S, og at disse produkter har vaeret markedsfert de sidste 20-25 &r.

Omsagtningskredsen for produkterne er en snaever kreds, idet disse produkter navnlig anvendestil re-
staurering af gamle huse og specidle bygningsvaaker, hvorfor omsagtningskredsen for disse produkter
er ingenigrer, arkitekter og murere. Der er indsendt erklazringer fra Kak- og Teglvagksforeningen af
1893 samt Kgbehavns Murerlaug og samtlige medlemmer af BY FO, der ale entydigt erklager, at be-
tegnelsen JURAKALK er kendt som varemaake for firmaet Skandinavisk Jura-Kalk A/S, der mar-
kedsferer disse produkter og har markedsfert disse de sidste 20-25 ar. Derudover er der fremsendt
erklaginger fra arkitekter, ingenigrer og murermestre, der alle anvender produkterne og ikke er i tvivl
om kendskabet til disse.

Jeg mener, at der er fremsendt tilstraskkelig dokumentation for, at varemaaket JURAKALK er kendt i
omsagningskredsen. Jeg mener ligedes, at der ikke kan herske tvivl om, at varemagket JURAKALK
ma anses for indarbejdet for Skandinavisk Jura-Kalk A/S for kalk- og mertel produkter, idet varemaa--
ket har vaaret anvendt i en lang arrakke, sl edes at magkets bekendthedsgrad i omsaetningskredsen er
utvivisom.
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Endvidere skal jeg henvisetil fagende tidligere afgarel ser, hvor der er fremsendt dokumentation for,
at varemagkerne var indarbejdet og dermed havde det til registrering forngdne searprasy:

V 48/99 BLOMSTERSKOEN
AN 1999 00055 FLEXLAN
AN 2001 00067 LOTTO 24 (figur)

Ankenaavnet fandt, at der var dokumenteret indarbejdel se for ovennaavnte maake, hvorfor maakerne
havde det til registrering forngdne ssapragg. | den forbindelse skal jeg henvise navnlig til maarket
LOTTO 24 (figur), hvor Ankenaevnet, bl.a. pa baggrund af en fremlagt erklaaing fra Skatteministeriet
fandt, at ordet LOTTO er indarbejdet som et almindeligt kendetegn for " varer/tjenesteydelser” fra
Dansk Tipstjeneste og derfor kunne forhindre registrering af varemaarket LOTTO 24.

Jeg mener ligeledes, at den fremsendte dokumentation samt de 2 erklazringer fremsendt fra branche-
foreninger dokumenterer, at varemaaket JURAK ALK ma anses for indarbejdet og kendt for "kalk og
kalkprodukter” for Skandinavisk Jura-Kak A/S.

Betegnelsen JURAKALK henviser klart til firmaet Skandinavisk Jura-Kalk A/Sfor kalk og martel-
produkter, og safremt andre anvender denne betegnel se som varemaake, vil forveksling kunne ske.

Sammenfattende geres det gad dende, at

1) varemagket JURAKALK er kendt i omsagtningskredsen

2) varemagket ma anses for indarbejdet

3) varemagket har vaaet anvendt mindst de sidste 20 ar for kalkprodukter

4) varemagket er utvivisomt kendt som tilhgrende Skandinavisk Jura-Kalk A/S,

hvorfor varemaarket ma have det til registrering forngdne saarprasy. Jeg skal pa denne baggrund hen-

dtille til Ankenaavnet, at varemaaket JURAKALK forbliver registreret for de ovennaante varer og
tjenesteydelser i klasserne 1, 19 og 37..."

Indklagedes fuldmaegtig pastod i brev af 18. marts 2007 stadfaestelse af styrelsens afgerelse. Pastenden
blev begrundet med falgende:
" Om sagens problemstillinger bemaaker jeg:

1. Om JURAKALK har szerpragg, og om JURAKALK er vildledende for visse varer.

Jeg henviser her i det heletil styrelsens afgarel se og den argumentation framin side som styrelsen
har lagt til grund.

2. Om JURAKALK er indarbejdet som varemaerke.

Jeg henviser i det heletil styrelsens afgerelse pa dette punkt, og de argumenter framin side som
styrelsen har lagt til grund.

Overfor det der yderligere er anfert og dokumenteret fra Skandinavisk Jura-Kalk A/S's side bemaaker
j€eg dette:

— ChasHude' sbilag 7, fra Eduard Troelsgaard.

Brevet fortadler egentlig blot at Jura-Kalk A/S pa et tidspunkt begyndte at markedsfere jurakalk under
navnet JURAKALK, ligesom man ogsa markedsferer varen kulekalk under navnet kulekalk. Jeg anta-
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ger at Skandinavisk Jura-Kak A/S ogsa markedsfarer en raskke andre varer under deres rette varebe-
tegnelse.

Markedsfaringen indebaarer imidlertid ikke at den paged dende vares navn konverterestil et varemaa'-
ke. Bilag 7 stetter derfor ikke klageren.

—  Enrakke unummererede bilag fra Niels Rasmussen A/S, Sgurd Brandt, Anders Alslav, Thorkil
Brodersen, Sgren Bagh, Jargen Skaaning, Allan Hansen Dreyer, Jens dstergaard og Klaes Sg-
vald Madsen.

Erklaaingerne bager tydeligt pragg af at vaae indhentet af klageren hos personer der gerne vil stille
klageren tilfreds. Imidlertid dokumenterer ingen af erklaaringerne at de erklaarende har opfattelsen af at
JURAKALK er noget andet og mere end en blot og bart en betegnel se for varen jurakalk. Bilagene
stetter derfor ikke klageren

— ChasHude' s hilag 8.

Allerede fordi der pa bilaget, som igvrigt fremtrasder som skrevet pa computer, og med skivemaskine
tilfgjet ordene ” ,der anvendes for kalk og martel” , og fordi man ikke kan se om tilfgjel sen er udfart
far eller efter papiret er forsynet med underskrift, er bilaget vaardil ast som dokumentation for noget
som helst.

Y derligere taler sandsynligheden for at den citerede tilfgjelse er pafart dokumentet efter underskrifter-
ne. | modsat fald ville koncipisten efter at at damme have skrevet den fulde tekst pa computer inden
han lod dokumentet cirkulere til underskrift.

Endvidere foreligger der ingen oplysninger om hvorndr, hvordan eller under hvilke omstaendigheder
underskrifterne er indhentet, eller oplysninger om hvilken relation de underskrivende hver for sig eller
tilsammen har til klageren.

Dette at underskriverne angiver at " Det forbinder vi helt klart med Jura-Kalk A/S’ , kan blot vage et
udtryk for at det er hos klageren de paged dende plejer at kgbe de pagad dende varer.

— ChasHude shilag 9.

Der er tale om den tredje erklaging underskrevet af Tommy Bisgaard. Som de gvrige erklaainger
fremtraeder ogsa denne erklaging som udstedt af Tommy Bisgaard som person. Som det fremgar af
Tommy Bisgaards erklaging af 22. april 2007, er der tale om at " Jeg (fremhaavet af undertegnede) har
tidligere afgivet erklaging ...”, og som det fremgar af brevet, anferer Tommy Bisgaard at " Denne
erklaging bygger endvidere pa mit (fremhaevet af undertegnede) meget store kendskab til kalkbasere-
de produkter ....”

Der foreligger ingen oplysninger om at der skulle veare tale om at der er foretaget en undersagelse om
hvad Kalk- og Teglvaaksforeningens medlemmer mener.

Endvidere af sveekkes erklaaingen af at Kalk- og Teglvaaksforeningens direkter Tommy Bisgaard
abenlyst har ansket at tilgodese interesser hos klageren, der er medlem af Kalk- og Teglvaaksforenin-
gen, overfor indklagede, som ikke er medlem.

Af de naevnte grunde ber bilaget ikke tillaagges nogen saerlig betydning.

— Chas. Hudge s hilag 10.

Bilagets tekst skal nagope tages ganske for palydende. Erklaaingens fjerde afsnit er sdlydende: ” Nav-

net Jurakalk er et varemaake der indgar i mange beskrivelser for renoveringsarbejder og til delsi
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beskrivelser for nybyggeri.” Det forekommer helt usandsynligt at et varemaake skulleindgai beskri-
velser for renoveringsarbejder og i beskrivelser for nybyggeri. Derimod forekommer det overordent-
ligt sandsynligt at varen jurakalk indgér i sddanne beskrivelser.

Erklagringen stetter derfor ikke klagerens pastand om at have indarbejdet et varemaake.

Chas. Hude henviser til registreringerne af varemagkerne BLOMSTERSKOEN, FLEXLAN OG
LOTTO 24 (figur). Henvisningerne har ingen betydning for naa'vaaende sag, for ingen af disse vare-
maaker kunne tillige have vagret varebetegnel ser, sddan som JURAKALK er.

Klageren har i gvrigt ikke dokumenteret at den haavdede anvendelse af varemagrket JURAKALK har
fundet sted, endsige at den har fundet sted i salang tid at varemaaket skulle vaare indarbejdet. Den
manglende dokumentation for at navnet er anvendt pa anden made end blot som en varebetegnel se, ma
vage et vassentligt punkt ved ankenaavnets bedemmel se af sagen...”

Patent- og Varemaakestyrel sen afgav ved brev af 31. marts 2008 f@lgende udtalelse til sagen:

" ... Klager har til understetning af pastanden om, at "jurakalk” er indarbejdet som varemeake for kla-
ger, indsendt yderligere erklaginger, jf. klagers bilag 7-10.

Det syntes ubestridt af klager, at "jura-kalk” savner oprindeligt saaprasg. Styrelsen skal derfor ikke
knytte yderligere kommentarer til betegnelsens mangedrige kendte betydning som en artsbetegnelse
for en bestemt type kak, men blot henvise til vores bemagkninger herom i indsigel sesafgarelsen af
den 18. september 2007.

Med hensyn til maarkets indarbejdelse er det styrelsens opfattelse, at der ved vurderingen af det ind-
sendte materiale skal tages hensyn til, at betegnelsen "jurakalk” er en artsbetegnelse, idet der er tale
om en saglig art hydraulisk kalk. At der netop er tale om en artsbetegnelse bevirker efter styrelsens
opfattelse, at der skal stilles starre krav til indarbejdelsen, idet en eneret til netop artsbetegnelser i saa-
lig grad skaber restriktioner for andre erhvervsdrivendes mulighed for at markedsfare den samme type
produkter.

Styrelsen vil ofte anse en brancheerklaging for tilstragkkelig dokumentation for, at et meake er indar-
bejdelse. Dette gadder saaligt ndr maaket kan angive f.eks. en egenskab ved en ansggt vare, og tred-
jemand fortsat vil have mulighed for at anvende andre betegnelser (synonymer) i sin markedsfering
for a henvise til, at produkterne har tilsvarende egenskaber. Samme mulighed for at anvende synony-
mer er der derimod kun sjaddent, n&r maaket bestdr af en artsbetegnelse, hvorfor der netop i disse
situationer bar stilles starre krav til magkets indarbejdelse. Spargsmalet om indarbejdelse ma efter
styrelsens opfattelse nemlig skulle sesi lyset af de hensyn, der ligger til grund for varemaerkelovens §
13, stk. 2, nr. 1, nemlig, at der af hensyn til andre erhvervsdrivende ikke skal kunne opnas eneret til
rent beskrivende betegnel ser, idet der for disse er et friholdel seshehov. Kravene til graden af indarbej-
delse ma sdledes af spejle dette behov, idet kravet bgr matche det starre eller mindre behov der er for at
friholde et givet udtryk fraregistrering.

Der kan i den forbindelse henvises til, at ogsd EF-domstolen anerkender, at der ved vurderingen af
indarbejdelse skal tages hensyn til de beskrivende egenskaber et maarke métte have. Sdledes anfares
falgende i Windsurfing Chiemsee-af garel sen:

49.
Ved afgarelsen af, om et varemaake har faet seapraeg som felge af den brug, der er gjort der-
af, skal den kompetente myndighed foretage en samlet vurdering af de elementer, som kan
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godtgere, at varemaaket er blevet egnet til at identificere den paged dende vare som hidrerende
fraen bestemt virksomhed og dermed til at adskille denne vare fra andre virksomheders.

50.
Der skal herved bl.a. tages hensyn til det paged dende geografiske navns saalige karakter. S&
fremt et geografisk navn er meget kendt, kan det kun fa saarpraeg i direktivets artikel 3, k. 3's
forstand, s&fremt den virksomhed, der ansgger om registrering, vedvarende og intensivt har
brugt varemaaket. Hvad angér et navn, der allerede er kendt som angivelse af den geografiske
oprindelse for en bestemt kategori af varer, er det s meget desto mere pakraevet, at den virk-
somhed, der ansgger om registrering af navnet for en vare i samme kategori, godtger en brug
af magket, hvis varighed og intensitet skal vaare saaligt velkendte.

Det er falgelig styrelsens opfattel se, at da det ansagte maake JURAKALK er en egentlig artsbetegnel -
se, og en eneret til dette ord sdledesi saalig grad vil medfere begramsninger i andre erhvervsdrivendes
muligheder for at markedsfare produkter, der bestar af eller indeholder jurakalk, skal der stilles sterre
krav til klagers dokumentation for, at maaket er indarbej det.

Med hensyn til det af klager indsendte materiale til dokumentation for maakets indarbejdelse skal
bemagkes, at klager hovedsageligt har indsendt dokumentationsmateriale i form af erklaginger. Der-
udover har klager sendt billeder af et vejskilt og 10 fakturaer.

Som anfart i styrelsens indsigelsesafgarelse, har klager ikke indsendt dokumentationsmateriale, der
viser, at klager har anvendt betegnelsen "jurakalk” som varemaerke. Sdledes fremtraader brugen af
betegnelsen "jurakalk” i de indsendte fakturaer ikke som varemaakemaessig brug, men i stedet som en
angivelse af varearten. Dette understreges bl.a. af, at klager ikke har anvendt betegnelsen "jurakalk”
konsekvent, idet det af faktura nr. 53595 af 20. oktober 2003 fremgar, at klager i denne faktura har
anvendt produktbetegnelsen "jura hydr. kalk”. Derudover er ordet "jurakalk” i fakturaerne skrevet med
minuskler, hvilket efter styrelsens opfattel se ogsa bevirker, at betegnelsen blot fremstar som en artsbe-
tegnelse.

Intet af det indsendte materiale kan sdledes underbygge pastanden om, at klager har anvendt betegnel -
sen "jurakak” som andet end en artshetegnel se.

Idet klager ikke har vaget i stand til at dokumentere, at klager har anvendt betegnelsen "jurakalk” som
et varemagke, finder styrelsen det irrelevant, at flere ingenigrer, arkitekter og brancheorganisationer
eller sammenslutninger "forbinder” jurakalk med klagers virksomhed. Efter styrelsens opfattel se kan
en s&dan forbindelse nemlig vaare udtryk for, at klager i en arraskke har vagret den eneste eller blot den
sterste udbyder af varearten "jurakalk”. Et sdan forhold kan efter styrelsens opfattelse ikke i sig selv
bevirke, at en artsbetegnel se ma anses for indarbejdet som varemaake, idet det yderligere ma kraeves,
at betegnelsen ogsa rent faktisk har vaaet anvendt som varemaerke, og at denne brug har veeret in-
tensiv og over en leengere arrakke.

Med disse yderligere bemaarkninger skal styrelsen sdledes fastholde afgerelsen af den 18. september
2007 og den under behandlingen fremferte argumentation og vurdering.

Styrelsen skal sdledes henstille til Ankenaevnet, at den trufne af gerel se stadfaestes...”

Ved brev af 9. april 2008 meddelte indklagedes fuldmaegtig, at man helt tildutter sig styrelsens hg-

ringssvar.
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Ved brev af 5. mgj 2008 kommenterede klagers fuldmaegtig pa udtalelsen fra styrelsen. Klager frem-
kom med falgende:

" ... Af haringssvaret fremgar det, at det er Styrelsens opfattelse, at Styrelsen ikke finder at det frem-
sendte materiale er tilstrakkeligt til at dokumentere at varemaaket JURAKALK er indarbe det som
varemaake for klager.

Styrelsen har anfart, at da der er tale om en artshetegnel se, bevirker det efter Styrelsens opfattelse at
der stilles sterre krav til indarbejdelsen. Styrelsen har anfert, at de ofte vil anse en brancheerklagring
for tilstraskkelig dokumentation for at et maarke er indarbejdet, men Styrel sen finder ikke det indsendte
material e tilstragkkeligt, selvom flere brancheorganisationer og sammenslutninger har anfart at vare-
magket JURAKALK ma anses for indarbejdet for klagers virksomhed Skandinavisk Jura-Kak A/S for
bindemidler og kalk til bygningsbrug.

For at dokumentere at varemaaket JURAKALK er indarbejdet, skal der dokumenteres en vedvarende
og intensiv brug af varemagket, og dette skal vaae saalig kendt.

Jeg finder, at de fremsendte brancheerklaaringer jf. mit bilag 9 og 10 vedlagt mit indlagg af 22. januar
2008, hvor Kalk- og Teglvaaksforeningen af 1893 samt K gbenhavns Murerlaug dokumenterede at
betegnelsen JURAKALK er kendt som varemaake for klager, og jeg mener, at der bar tages hensyn til
netop disse erklagringer, idet foreningerne reprassenterer den omsagningskreds som kaber disse pro-
dukter. Omsaetningskredsen for produkterne "bindemidler og kalk til bygningsbrug" ma anses for me-
get snaever, idet disse produkter anvendestil restaurering af gamle huse og specielle bygningsvaaker,
hvorfor omsagningskredsen er snaever, og omsadningskredsen er ingenigrer, arkitekter og murere.
Disse personer anser varemaaket JURAKALK for indarbejdet for Skandinavisk Jura-Kak A/S for
netop ovennag/nte produkter.

Endvidere er der fremsendt erklaainger fra arkitekter og muremestre, der ligel edes dokumenterer at
varemaaket JURAKALK er et kendt og velindarbejdet varemaake for kalkprodukter for klager, og jeg
mener at det fremsendte materiale dokumenter at maarket er indarbejdet for klager.

Sammenfattende geres det gaddende, at varemaaket JURAKALK er kendt i omsagningskredsen, at
varemaarket ma anses for indarbejdet for klager, at varemaaket har vaaret anvendt mindst de sidste 20
ar for kalkprodukter, og dette magrke er utvivlisomt kendt som tilhgrende Skandinavisk Jura-Kalk A/S.
Jeg skal herefter anfare, at jeg finder at maarket har det til registrering fornedne saarpraag, og jeg skal

med denne baggrund hengtille til Ankenaa/net at varemaarket JURAKALK forbliver registreret for
varer og tjenesteydelser i klasserne 1, 19 0og 37..."

Udskriftens og fotokopiens rigtighed bekr adtes.

Ankenaa/met for Patenter og Varemaaker den 12. februar 2009
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